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Les performances des éléves

de CM2 en histoire-géographie et
éducation civique restent stables
entre 2006 et 2012. Les scores
moyens obtenus sont équivalents
asix ans de distance, de méme
que la répartition des écoliers
selon les différents groupes

de niveau.

Plus d'un quart des éléves détient
les acquis attendus par les
programmes en fin de scolarité
élémentaire et commence

a acquerir les concepts propres

a ces disciplines. Prés du tiers
des éleves possede les bases
leur permettant de suivre les
enseignements au collége.

Un quart des éleves a heaucoup
de mal a mobiliser des
connaissances parcellaires.

Les éleves les plus faibles
maitrisent ponctuellement
quelques notions mais ne savent
pas traiter I'information.

Lécart se creuse entre les gargons
les plus et les moins performants.
En revanche, il se réduitlégerement
pour les filles, moins nombreuses
dans le groupe du plus haut
niveau.

Les performances en géographie
s’améliorent légérement.
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CEDRE 2012 histoire-géographie
et éducation civique en fin
d'école primaire : grande stabilité
des acquis depuis six ans

Le dispositif d'évaluation CEDRE (voir
encadré « Le CEDRE »)permet de donner un
état des lieux des acquis des éléves de fin
d'école primaire en histoire-géographie et
éducation civique et de leur évolution entre
2006 et 2012. Toutefois, la modification
des programmes en 2008, avec I'intégration
du socle commun, a modifié I'approche de
I'évaluation en histoire et en géographie.
En 2006, les items qui mesuraient les
connaissances étaient bien distincts de
ceux qui abordaient les compétences.
Depuis la mise en place du socle commun,
les compétences sont définies comme une
combinaison de connaissances, de capacités
et d'attitudes. Dans cette optique, des unités
intégrant ces différents aspects ont été
introduites dans les protocoles d'évaluation
(voir encadré « Connaissances et capacités
mesurées dans |'évaluation CEDRE histoire-
géographie et éducation civique en fin
d'école primaire »). Chaque unité proposée
aux éleves comprend des textes et des
documents iconographiques, ainsi qu‘un
ensemble de questions permettantd'inférer
les compétences attendues :

— mémoriser, apprendre et connaftre des
reperes ;

—analyser des textes, lire et comprendre ;
—analyser des images, observer et dégager
le signifiant et le signifié ;

— établir des liens, mettre en relation des
documents ;

— conceptualiser, établir des connexions
entre les savoirs, écrire des résumes.

I DES PERFORMANCES STABLES

Pour formaliser les résultats de |'évaluation,
une échelle décrivant six niveaux de perfor-
mance a été établie selon la méthodo-
logie déja utilisée en 2006. Cette échelle,
qui sert de référence, ne dépend pas du
moment de I'évaluation. C'est la répartition
des éleves dans les différents niveaux qui
est susceptible d'évoluer dans le temps.
Le premier constat est celui d'une grande
stabilité dans le temps, que ce soit pour
le score moyen ou pour la répartition
des éleves dans les différents niveaux
(tableau 1).

Une analyse plus approfondie montre que
I'écart se creuse entre les performances
des garcons des différents groupes. C'est
en effet aux deux extrémités de I'échelle
que les répartitions changent : 2,9 %
d'entre eux appartiennent au groupe de
niveau < 1 en 2012 contre 1,9 % en 2006
etal'autre bout du spectre, 13,5 % appar-
tiennent au groupe de niveau 5 en 2012
contre 8,4 % en 2006. A I'inverse, |'écart
diminue entre les performances des filles
des différents groupes. C'est la baisse du
pourcentage de filles dans le groupe 5 qui
explique ce resserrement.



TABLEAU 1-Répartition (en %) et score moyen en histoire-géographie et éducation civique et répartition selon les groupes de niveaux en 2006 et en 2012

France métropolitaine

Répartition

Score

Année (en %) moyen Ecart-type  Groupe< 1 Groupe 1 Groupe 2 Groupe 3 Groupe 4 Groupe 5
Ensemble 2006 100,0 250 50 2.3 12,8 279 29,1 17.9 10,0
2012 100,0 251 52 2.6 12,4 276 29,1 16.8 11.5
e 2006 49,8 248 47 1.9 13,7 28.2 304 17.4 8.4
2012 51,0 252 55 2,9 12,8 27,3 27.9 15,6 13,5
Filles 2006 50,2 252 52 2.6 11,8 21,7 279 18.4 11.6
2012 49,0 250 49 2,4 12,0 28,0 30,3 17.9 9.4
Elsves en retard 2006 17,2 215 42 7.7 30,0 352 206 4,8 1,7
2012 12.6 210 42 9.3 30,5 374 17,5 3.8 1.5
Elsves « 3 I'heure » 2006 82.8 257 48 1,1 9.2 264 309 20,7 1.7
2012 87.4 257 51 1,7 9,8 26,2 308 18,6 12,9
S e 2006 84,9 247 50 2.6 14,0 28,7 28.3 17.3 9.1
2012 84,8 249 52 3.0 13,2 28,2 28,4 16.0 11,2
o 2006 15,1 266 49 0.5 5,6 239 338 21,2 15,0
2012 15.2 262 49 0.8 7.5 245 33.0 21,0 13.2

Lecture : les filles représentent 50,2 % des éléves enquétés en 2006 et 49 % en 2012. Leur score est stable entre les deux cycles d'évaluation ; 2,4 % d’entre elles appartiennent
au groupe de niveau < 1 en 2012 contre 2,6 % en 2006. Les évolutions significatives sont marquées en gras et en italique lorsqu'il s'agit d’une baisse et en gras et en bleu dans
le cas d’'une augmentation entre 2006 et 2012. Les valeurs sont arrondies a la décimale la plus proche, et de maniére a obtenir des sommes égales a 100 %.

Source : MEN-MESR DEPP

TABLEAU 2 - Répartition (en %) et score moyen en géographie et répartition selon les groupes de niveaux en 2006 et en 2012

. Répartition
Année (en %)
Ensemble 2006 100,0
Ensemble 2012 100,0

Score ¢

moyen Ecart-type  Groupe<1 Groupe 1
250 50 30 12,0
255 54 34 10,6

Groupe 2 Groupe 3 Groupe 4 Groupe 5
28,6 285 17.9 10,0
253 28,0 18,6 141

Lecture : en 2012, le score moyen des éléves en géographie est de 255 et 25,3 % des éléves appartiennent au groupe de niveau 2 contre 28,6 % en 2006. Les évolutions significatives
sont marquées en gras et en italique lorsqu'il s’agit d'une baisse et en gras et en bleu dans le cas d'une augmentation entre 2006 et 2012. Les valeurs sont arrondies a la décimale
la plus proche, et de maniére a obtenir des sommes égales a 100 %.

Source : MEN-MESR DEPP

GRAPHIQUE 1 - Répartition des éléves par groupe de niveau en 2006 et en 2012

en histoire-géographie et éducation civique
France métropolitaine
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Lecture : en 2012, 27,6 % des éléves appartiennent au groupe de niveau 2 contre 27,9 % en 2006. Les valeurs
sontarrondies a la décimale la plus proche, et de maniére a obtenir des sommes égales a 100 %.

Source : MEN-MESR DEPP

On observe également un léger accroisse-
ment des performances des éleves en
géographie, essentiellement di a une
augmentation du pourcentage d'éléves
dans le groupe 5 (tableau 2).

L'analyse conjointe de I'échelle de
performances et des taux de réussite
par catégorie de compétences montre la
maitrise croissante de celles-ci entre les

géleves des différents groupes de niveau.

Les compétences propres a chaque groupe
sont décrites dans le graphique 2.

DES RESSOURCES COGNITIVES
INEGALEMENT REPARTIES

Au sein de chaque groupe, une hiérarchie
s'établit entre les connaissances et les
capacités mesurées. Les compétences
« Caractériser » et « Mettre en relation des

documents » sont acquises des le groupe 2
(taux de réussite de 59 %). La premiére
fait appel a des capacités de description,
la seconde a celles d'établir un lien entre
deux textes, un texte et une image ou
deux images entre elles. Ces capacités
cognitives, qui ne sont pas uniquement
développées lors des cours d'histoire, de
géographie ou d'éducation civique, sont
travaillées trés précocement a I'école.
« Dater » est réussie a partir du groupe 3
a 50 % ; « Définir », « Analyser » et « Utiliser
les outils de la discipline » le sont a 60 %.
Elles font appel a des connaissances
spécifiques auxquelles les éleves doivent
faire appel pour répondre aux questions
posées.

La compétence « Produire un écrit » et celle
relative a « Catégoriser des manifestations
de I'histoire des arts » sont réussies a
partir du groupe 4, a 56 %. Elles s'appuient
sur une plus grande maftrise de la langue
pour la premiére et a des connaissances
culturelles pour la seconde. Il n'est donc
pas étonnant d'observer des réussites
uniquement pour les groupes des plus
hauts niveaux de performance.

Deux « zones frontieres » semblent donc
se dessiner entre les différents groupes.
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GRAPHIQUE 2 - Echelle de performances 2012 en histoire-géographie et éducation civique
France métropolitaine

% Population

22 315 524

Les éleves du groupe 5 affichent des réussites systématiques aux questions demandant une réponse construite. Les connaissances qu'ils ont acquises
leur permettent de catégoriser les documents qui leur sont proposés dans le domaine de I'histoire des arts. Faisant preuve de connaissances tres
précises et tres vastes, ils sont capables d'exprimer leur point de vue, de donner une explication dans des questions posées sous le format « ouvert ».
Capables de rassembler leur pensée et de I'exprimer, ils ont atteint un bon niveau de conceptualisation. Leur lecture de documents est clairement
interprétative. Ils utilisent leurs compétences pour « mémoriser » (mémoire de rappel efficiente), « analyser des textes » (analyse interprétative),
«analyser des images » (interprétation), « établir des liens » (mise en relation de plusieurs documents), « conceptualiser » (notions solides dans tous

En histoire : ces éléves placent correctement les événements sur la frise chronologique et ils les associent aux éléments essentiels de la période

Les éleves du groupe 4 manifestent des compétences solides en histoire et en géographie. lls sont capables de répondre a des questions qui exigent
un trés bon niveau de maitrise de la langue écrite. Ils sont capables de mises en relation complexes entre deux documents pour en tirer une synthese
leur permettant de répondre aux questions. La lecture de documents s'outille de la capacité a faire des inférences. Capables de déjouer « les pieges »

Les éleves du groupe 3 utilisent leur capacité de mémorisation pour réactiver des notions vues antérieurement, notamment avec les documents
patrimoniaux. lls mettent en ceuvre des capacités de lecture et de compréhension, notamment par I'établissement de liens entre deux documents,

mais éprouvent des difficultés lorsqu'il s'agit d'analyser finement un texte, de faire les inférences nécessaires pour dégager les éléments essentiels

a sa compréhension. Ils utilisent leurs compétences pour « mémoriser » (mémoire de rappel accrue), « analyser des textes » (avec des textes courts et
utilisant un vocabulaire simple), « analyser des images » (description et quelgues inférences), « établir des liens » (mise en relation de deux documents)
et «conceptualiser » (notions existantes mais inégalement construites). Ces éléves prennent appui essentiellement sur un vocabulaire courant.

IIs répondent aux questions simples mettant en jeu des textes courts et de compréhension aisée, des consignes faciles a exécuter et des Iégendes

En géographie : ils répondent correctement aux items mettant en ceuvre une lecture de carte. Ils se sont approprié les outils de base tels les 1égendes

Les éleves du groupe 2 sont capables d'utiliser les Iégendes accompagnant les documents proposés. Ils se focalisent sur ces textes caractérisés par
leur emplacement et leur visibilité ainsi que par leur brieveté. Ils répondent aux questions mettant en jeu des consignes simples et qui ont trait a des
documents facilement identifiables. Ils sont pénalisés dés que la longueur des textes s'accroit et ils ne sont pas capables de localiser les informations.
lIs sont desservis par leurs faibles compétences dans le domaine de la maftrise de la langue, ils butent sur tous les supports exigeant une lecture
prolongée. lIs utilisent leur compétence pour « mémoriser » (utilisation plus efficiente de la mémoire de rappel), « analyser des textes » (utilisation

de la légende des documents), « analyser des images » (description de I'image permettant de dégager des éléments) et « établir des liens » (mise en

En histoire : ils reconnaissent des personnages, des événements, des lieux sans pour autant les associer aux bonnes périodes ou sans pouvoir les relier

Les éleves du groupe 1 obtiennent des réussites pour des connaissances mettant en jeu des documents iconographiques largement utilisés en classe.
|Is utilisent leurs compétences pour « mémoriser » (utilisation de la mémoire de rappel) et « analyser des images » (identification d'images connues,
utilisation du descriptif de I'image pour répondre a des questions demandant des caractéristiques d'un personnage, d'un lieu ou d'un événement).

Groupe 5
11,5 %
les domaines).
concernée.
En géographie : ils savent a partir d'éléments catégoriser une notion et la replacer dans son contexte.
Groupe 4 ! P " ) ! e
16.8% de certaines formulations, ces éleves utilisent leurs compétences pour « mémoriser » (mémoire de rappel efficiente), « analyser des textes »
(inférences systématiques), « analyser des images » (les interpréter), « établir des liens » (mise en relation de deux documents ou plus),
«conceptualiser » (notions connues dans I'ensemble des domaines).
En histoire : ils reconnaissent les personnages et leurs fonctions, les lieux et ils savent les associer aux événements.
En géographie : ils repérent I'évolution des paysages. Ils sont capables de localiser.
Groupe 3
29,1 %
ne demandant pas d'interprétation complexe.
En histoire : ces éleves ont des connaissances au sujet des documents iconographiques « patrimoniaux ».
et les tableaux de données a entrées multiples.
Groupe 2
27,6 %
relation de deux documents par la liaison terme a terme).
alanotion historique.
En géographie : ils savent décrire un paysage mais ne sont pas capables de I'interpréter.
Groupe 1
12,4 %
IIs font preuve de quelques connaissances ponctuelles établies essentiellement en histaire.
Groupe<1
2,6 %

Bien que capables de répondre trés ponctuellement a quelques questions, les éléves du groupe < 1 ne maitrisent aucune des connaissances et des
compétences attendues en fin d'école primaire. Des réussites sont constatées sur des sujets trés souvent abordés a I'école, comme la préhistoire, et
sur la capacité a repérer des caractéristiques explicites dans les documents proposés. On observe trés peu de réussites dans le domaine du traitement
de I'information, excepté quelques mises en relation entre une image et un texte lorsque celui-ci est simple. Ces éléves utilisent leurs compétences
pour « mémoriser » (utilisation ponctuelle de la mémoire de rappel) et « analyser des images » (identification d'une image connue).

Lecture : la barre grisée symbolise I'étendue croissante de la maitrise des compétences du groupe < 1 au groupe 5 et la partie bleue de la barre symbolise la plage de score

du groupe. Les

éléves du groupe 3 représentent 29,1 % des éléves. L'éléve le plus faible de ce groupe a un score de 238 points et le score du plus fort est de 277 points.

Les éléves de ce groupe sont capables de réaliser les taches du niveau des groupes < 1, 1, 2 et 3 (partie grisée) mais ils ont une probabilité faible de réussir les taches spécifiques
aux groupes4etb.

Source : MEN-MESR DEPP
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La premiére, entre le groupe 2 et le groupe 3,
délimite les éléves qui mettent en ceuvre
des taches ordinaires pratiquées a I'école
sans s'appuyer sur des connaissances Spéci-
fiques, de ceux qui, au contraire, commen-
cent a acquérir les concepts propres a la
discipline.

La seconde, entre le groupe 3 et le groupe 4,
distingue les éléves qui sont encore dans
la seule construction de connaissances
factuelles de ceux qui ont intégré des
notions plus complexes et disposent des
outils pour les manier. A noter que les
performances des éleves du groupe 5
attestent de connaissances culturelles
personnelles.

Si I'on s’en tient aux attendus de la
compétence 5 du socle commun (culture
humaniste) en fin d'école primaire, les
groupes 3, 4 et 5 répondent a ces criteres ;
soit 57,4 % de la population. Les éleves
du groupe 3 atteignent donc les objectifs
fixés en fin d'école primaire mais restent
fragiles dans leurs compétences de traite-
ment de I'information.

LES ELEVES DE FAIBLE NIVEAU
PENALISES PAR UNE INSUFFISANTE
MAITRISE DE LA LANGUE

L'évaluation dans ces disciplines soumet
aux éléves des documents plus ou moins
complexes qu'ils sont amenés a lire et a
comprendre pour répondre aux questions
posées. Les éleves de faible niveau de
maftrise de la langue sont doublement
pénalisés, a la fois par leur faiblesse dans
le domaine évalué et par leurs difficultés
de compréhension de I'écrit. En effet, la
tache demandée leur est plus difficile :
il s'agit de lire la consigne, de lire un ou
plusieurs documents, de construire une
réponse mentalement, puis de lire les
propositions des QCM afin d'en choisir
une. Les éleves des groupes < 1, 1 et 2
restent bloqués par la lecture de textes.
D'autre part, les questions ouvertes
amenantles éleves aconstruire une réponse
en autonomie attestent du lien entre les
performances en maitrise de la langue et
celles d'analyse en histoire et géographie.
Ce type de questions n'est réussi que
dans les groupes 4 et 5.

I DES ELEVES MOTIVES

L'analyse du questionnaire de contexte
aupres des éleves montre que plus d'un
éleve sur deux aime ces disciplines et
voudrait « en faire plus ». Plus de huit
éleves sur dix se sentent bien lors des
cours d'histoire et de géographie et ils
déclarent aimer participer en classe. lls
sont six sur dix a aimer apprendre leurs
lecons et pres de sept sur dix a aimer faire
des recherches. Les sources d'enrichisse-
ment culturel sont prioritairement la
télévision, puis Internet et enfin les livres.
Les éleves déclarent porter un réel intérét
a ces disciplines. lls s’y sentent plus
a l'aise que dans d'autres domaines.
Si les modalités de questionnement distin-
guaient bien I'histoire et la géographie,
les réponses apportées attestent que ces
deux disciplines sont considérées comme
une seule entité par les éléves.

TRANSMISSION D'UNE CULTURE
« HISTOIRE-GEOGRAPHIE »

L'analyse du questionnaire soumis aux
enseignants de I'échantillon pointe
comme difficulté principale la lourdeur des
programmes et les problemes matériels
pour leur mise en ceuvre dans la classe.
Selon eux, il ny a pas d'adéquation entre
I'ampleur de ce que l'institution leur
demande de transmettre aux éléves et le
volume horaire alloué a cette exigence.
Les programmes semblent appliqués
uniquement a travers les périodes et les
différentes notions a faire acquérir. Les
enseignants de fin de cycle Ill mettent en
ceuvre le programme et sont également
tenus de valider les compétences du socle.
Ce travail se fait parallelement au rensei-
gnement des livrets scolaires du troisieme
trimestre, leur donnant le sentiment, non
pas de produire deux formes d'évaluation
distinctes — ayant chacune leur sens et
leur utilité — mais de doubler le travail y
afférant, a une période ol les charges de
travail sont nombreuses et importantes.

Dans leurs réponses au questionnaire,
quelques enseignants évoquent la forma-
tion professionnelle et certains déplorent
le peu doutils d'accompagnement des

programmes. Les ressources pédagogi-
ques privilégiées sont par ordre d'utilisa-
tion Internet puis les manuels scolaires
et dans une moindre mesure les revues
spécialisées.

Emilie Garcia et
Jean-Marc Pastor, DEPP B2

pour en savoir plus

—«Bilan histoire, géographie et éducation civique
a lafin del'école », Note d’Information 07.44,
MEN-DEPP, décembre 2007.

www.education.gouv.fr/statistiques
depp.documentation@education.gouv.fr
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Le cycle des évaluations disciplinaires réalisées sur échantillon (CEDRE)

Le dispositif CEDRE établit des bilans nationaux des acquis des éleves en fin d'école et en fin de collége. Il couvre les compétences des éléves
dans la plupart des domaines disciplinaires en référence aux programmes. La présentation des résultats permet de situer les performances des
gleves sur des échelles de niveau allant de la maftrise pratiquement compléte de ces compétences a une maitrise bien moins assurée, voire tres
faible, de celles-ci. Renouvelées tous les six ans, ces évaluations permettent de répondre a la question de I'évolution du « niveau des éleves »
au fil du temps.

L'échantillonnage

La population visée est celle des éleves de CM2 des écoles publiques et privées sous contrat de France métropolitaine. En 2012, 228 écoles
ont été sélectionnées parmi les écoles de plus de six éléves en CM2, en vue d'une représentativité nationale. Une stratification a été effectuée
sur le secteur de I'établissement (public hors éducation prioritaire, éducation prioritaire, privé). Dans chaque école sélectionnée, tous les éléves
de CM2 ont été évalués, soit environ 6 000 éleves.

La construction de I'échelle de performance

Leséchellesde performance ont été élaborées en utilisant les modeles de réponse al'item. Pour chaque échelle, le score moyen en histoire-géographie
etéducationcivique, correspondanta la performance moyenne des éleves de |'échantillon de 2006, a été fixé par constructiona 250 et |'écart-type a 50.
Celaimplique qu'environ deux tiers des éleves ont un score compris entre 200 et 300. Mais cette échelle, comme celle de I'enquéte PIRLS, n‘a aucune
valeur normative et, en particulier, la moyenne de 250 ne constitue en rien un seuil qui correspondrait a des compétences minimales a atteindre.
Sur la base de constats fréquemment établis dans les différentes évaluations antérieures de la DEPP, qui montrent que 15 % des éléves peuvent
étre considérés en difficultés en fin d'école primaire, la partie la plus basse de I'échelle a été constituée en 2006 des scores obtenus par les
15 % d'éléves ayant les résultats les plus faibles. A I'opposé, la partie supérieure, constituée des scores les plus élevés, rassemblait 10 % des
gleves. Entre ces deux niveaux, I'échelle a été scindée en trois parties d'amplitudes de scores égales correspondant a trois groupes intermédiaires.
Pour chaque niveau, les pourcentages d'éléves sont susceptibles d'évoluer d'une période a la suivante.

Connaissances et capacités mesurées dans I'évaluation CEDRE
histoire-géographie et éducation civique en fin d'école primaire

Définir : connaitre la notion ou la représentation symbolique d'une personne, d'un événement ou d'un lieu. Connaftre le lexique.

Caracteériser : pouvoir donner des éléments caractérisant les personnages, les lieux, les événements et donner des éléments constitutifs de
ces derniers.

Mettre en relation deux documents : les situer les uns par rapport au autres (chronologie) et produire une nouvelle information issue du lien
entre les documents.

Analyser les informations : sélectionner et interpréter les informations pour dégager les caractéristiques majeures des principales périodes
(en histoire) ou des changements dus a |"activité humaine (en géographie).

Utiliser les outils de la discipline : lire et utiliser les différents langages : cartes, croquis, graphiques, chronologie, iconographie.

Produire un écrit : les procédures adoptées dans cette évaluation ont permis de proposer aux éleves des questions « ouvertes ». Ce type de
format a été décliné selon deux modalités : une question nécessitant une réponse bréve (un mot ou une date) ; une question exigeant une réponse
construite. La premiere modalité fait appel a la mémoire tandis que la seconde permet d'évaluer la capacité a expliquer ou argumenter.
Catégoriser des manifestations de I'histoire des arts par rapport a une époque. Les items proposent des reproductions de tableaux, de
sculptures, d'architectures, d'objets usuels a rattacher a un personnage connu de |'époque considérée.

Localiser : situer dans I'espace sur une carte une ville, un département, une région ou un fleuve.

Reproduction autorisée a la condition expresse de mentionner la source

NOTE D'INFORMATION n® 13-10  Page 5





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


