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CERTIFICAT D’APTITUDE AU PROFESSORAT DE LYCEE PROFESSIORN
GENIE MECANIQUE
OPTION : MAINTENANCE DES VEHICULES, MACHINES AGRICOLEET ENGINS DE CHANTIER

CONCOURS EXTERNE 2012
Présentation d’une séquence de formation portant su r
les programmes du lycée professionnel.

| — Rappel de définition de I'épreuve

D’apres le JORF n°0004 du 6 janvier 2010 : Arréte28 décembre 2009 fixant les sections et les
modalités d’organisation des concours du certifidaptitude au professorat de I'enseignement
professionnel.

Durée : travaux pratiques : quatre heures ; préparat@hexposé : une heure ; exposé : trente minutes ;
entretien : trente minutes ; coefficient 3.

L’épreuve a pour but d’évaluer, dans I'option choisie, I'aptitude du candidatoeevoir et & organiser
une séquence de formation reposant sur la maikeisavoir-faire professionnels, en fonction d’'un
objectif pédagogique imposé et d’'un niveau de elasmné.

Elle prend appui sur les investigations et lesysea effectuées au préalable par le candidat as deu
travaux pratiques relatifs a un systéme technigu& on processus.

La séquence de formation s’inscrit dans les prograsde lycée professionnel dans la discipline
considéree.

Le candidat est amené au cours de sa présentasileneoexpliciter la démarche méthodologique, a
mettre en évidence les informations, données ettads issus des investigations conduites au aess
travaux pratiques qui lui ont permis de constraaeséquence de formation, a décrire la séquence de
formation qu’il a élaborée, a présenter de mardétaillée une des séances de formation constitutiee
la séquence.

Au cours de I'entretien avec le jury, le candidgtt@nduit plus particulierement a préciser cestain
points de sa présentation ainsi qu'a expliquenttfjer les choix de nature didactique et pédagogi
gu'’il a opérés dans la construction de la sequdrdermation présentée.

Forme de I'épreuve :

L'épreuve se déroule, pendant 4 heures dans urigsregmps, sur un poste de travail tiré au sorti@ar
candidat. Elle est organisée a partir de systemmeslysfonctionnement qui équipent les véhicules
particuliers, les véhicules industriels, les maekiagricoles et les engins de chantier.

Elle se poursuit dans un deuxieme temps par unegam@ton en salle, d’'une durée d’'1 heure, ou le
candidat dispose d’'un poste informatique et degilelg de bureautique courants.

A lissue de la préparation, le candidat exposepsepositions pédagogiques et s’entretient avgarie
durée 1 heure.
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Pour I'activité de diagnostic, le jury évalue la apacité du candidat a :

= Exploiter la documentation,

= Formuler et hiérarchiser les hypotheses de pannes.

= Effectuer les controles et mesures,

= Analyser les résultats obtenus et en déduire lgsnsca mener.

» Rendre compte de la démarche utilisée,

= Organiser son poste de travail en respectant lesédures du constructeur, les regles
d’hygiéne, de sécurité et de respect de I'enviraraTd.

Pour l'activité pédagogique, le jury évalue la capeité du candidat a :

= Définir les objectifs de I'exploitation pédagogiquenposée,

= Présenter les contenus techniques et scientifiggsscies a I'exploitation pédagogique,

= Situer la ou les séquences d’enseignement danslie ade formation,

= Justifier, pour la séance proposee, les modes ahisgtion (cours, TD, TP), les stratégies
pédagogiques, les matériels et équipements utilisés

= Définir les notions favorisant l'interdisciplinagiet la transférabilité vers d’autres supports.

= Définir le contenu des documents proposés aux €lgaur accompagner la démarche
pédagogique.

= Elaborer la trame générale de la séance,

= Etablir les bases d’'un document de synthése ramiglaves,

= Préciser les modalités de ou des évaluations psévue

Il — Commentaires du jury et conseils aux candidats

Cette épreuve de 6 heures, prend appui sur desysstou sous-systemes du domaine de la
maintenance des veéhicules particuliers, des vésdadustriels, des matériels agricoles et deserug
chantier. Ces équipements sont d'une technologenté.

Les dossiers techniques des systémes (manuelpatatién, schémas électriques, ...) sont fournis. lls
utilisent, pour la plupart, des supports informads,.

L’épreuve se déroule sur un poste tiré au sorndéenble des themes couvre, de maniere significative
les activités des bacheliers professionnels diéidaef automobile.

Les candidats doivent se présenter avec une temtigwhil correcte (combinaison, blouse, chaussures
de sécurité).
L'outillage nécessaire est mis a disposition syrdste de travail ou a la demande du candidat.

Le diagnostic ne doit pas se limiter a un inveetaion exhaustif des causes possibles, mais il doit
permettre d’identifier clairement le (les) constiti(s) en cause.

Les écrits reédigés par le candidat et les docunexkités sont a disposition des candidats pendant
préparation, I'exposé et I'entretien. lls sont g@énés, pour archivage, a l'issue des épreuves naais
font pas I'objet d’'une notation.
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Le jury a constaté :

A propos de I'activité de diagnostic :

La plupart des candidats ne s’approprient pas cablement le systeme dans sa globalité a
l'aide de la documentation mise a leur dispositigant d’engager le diagnostic.

Certains candidats ne valident pas le dysfonctioremd énoncé dans le sujet et/ou ne
recherchent pas les circonstances d’'apparitiorrolbiéme avant de démarrer l'intervention.

Le jury a constaté eégalement que certains candégatsivent des difficultés dans la lecture des
plans et/ou des schémas mis a leur dispositiontabhmment les représentations normalisées.
La connaissance des principes de fonctionnementsygstemes pilotés (ex : capteurs, pré
actionneurs, actionneurs, systemes a boucle ouetré boucle fermée) est souvent trop
approximative pour permettre aux candidats d’éupable d’effectuer un diagnostic efficace.

La méthodologie de diagnostic est souvent mal méér certains candidats ont des difficultés
a identifier la chaine fonctionnelle incriminée pardéfaillance et a repérer ses différents
composants. Les tests sont parfois effectués saitahle hiérarchisation et ne permettent pas
de minimiser les temps de localisation.

Des erreurs de méthode dégradent, parfois, lat§gulds mesures et faussent les interprétations.
Si certains candidats font preuve d’esprit de s3s¢h d’autres ont des difficultés réelles a
organiser et a hiérarchiser les activités gu'ilsedfectuées.

Le jury conseille aux futurs candidats :

de prendre connaissance des systemes actuels pig¢®ldans le domaine de I'automobile, du
véhicule industriel, des matériels agricoles etategns de chantier,

d’étre capable de conduire un diagnostic précisndeiere a définir le/les constituant(s) en
cause et de ne pas considérer cette activité coseoendaire par rapport a l'activité
pédagogique,

de se familiariser avec les outils de diagnostic,

d’analyser les risques encourus au préalable & taeitvité de maniere a mettre en ceuvre les

mesures adaptées (procédures et moyens).

A propos de I'activité pédagogique :

Un grand nombre de candidats se présentent aéggtiave sans avoir consulté et/ou étudié
le référentiel du baccalauréat professionnel.

Certains candidats ne proposent pas de progregéitagogique ou éprouvent des difficultés
a situer les différentes activités des éleves dansycle de formation en relation avec le
centre d’intérét inspiré par le support d’étuddisdilors du diagnostic.

Les supports matériels nécessaires a la mise emeoce@s activités proposées sont trop
souvent irréalistes.

L’interdisciplinarité n’est pas suffisamment abagdéotamment lors de la définition des preé-
requis.

Les propositions de documents remis aux élevesmepsis assez développées.

La gestion du groupe d’éléves n’est pas suffisantméfinie et ne permet pas de construire
les différentes activités autour du centre d’intéfén d’atteindre le ou les objectif(s) visé(s).
Trop souvent, les évaluations proposées ne sordrpadéquation avec les objectifs définis.
Beaucoup de candidats n’exploitent pas les 30 mindédiées a I'expose.
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Le jury conseille aux futurs candidats :

= De se préparer a la lecture du référentiel du bacceat professionnel de la spécialité pour cibler
les adaptations possibles du support avec I'enepignt,

= De se préparer a I'enseignement de méthodes d/arttons (de diagnostic ou/et de réparation)
transférables a d’autres supports d’application,

= De définir les différentes activités proposées @axes en cohérence avec le centre d’intérét
relatif au diagnostic effectué.

= De positionner ces différentes activités dans tdecgte formation du baccalauréat professionnel.

= De prévoir une séquence pédagogique (cours, TDP)em définissant notamment les pré-
requis, les documents de synthese remis aux élevissme des différentes évaluations prévues.

= D’avoir le souci de l'interdisciplinarité et deti@nsférabilité des connaissances,

= De maitriser les différents outils de descriptiondtionnelle et structurelle des systémes (analyse
descendante, schématisation, synoptique, diagrattantvité, FAST, chronogramme, ...)

= Dutiliser toute la durée réservée a I'exposé dgploitation pédagogique (30 mn).

= De proposer une vision globale de son organisdtarctionnement par groupes d’éléves a
I'atelier, complémentarité entre cours et TP, rotatles bindbmes...)

Théemes des travaux pratiques proposés

Pour cette session, le jury a proposé différerdmts, tous issus des domaines de I'automobile, des
veéhicules industriels, des matériels agricolesstehgins de chantier qui ont permis d’une part des
activités de diagnostic et d’autre part de propdssractivités pédagogiques.

Exemples de themes :

= Motorisation essence et diesel.

= Systemes embarqués (suspension active, frein derseglectrique....)

= Circuits électriques multiplexés (véhicules Iégesdhicules industriels, matériels agricoles et
engins de chantier).

= Liaison au sol (suspension, train roulant, diratctio)

» Freinage (classique, ABS, ESP)

= Confort, climatisation,

= Transmission de puissance : Véhicules particukéngehicules industriels, engins agricoles et
de travaux publics,

= Circuits hydrauliques : Matériels agricoles et esgie chantiers,

Cette liste n'est pas exhaustive, mais elle perdeeprésenter des exemples d'intervention sur des
véhicules divers. Le jury s’efforce pour chacune dessions de produire des sujets prenant en compte
les nouvelles technologies.
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1l Résultats

Répartition des notes obtenues par les candidats :

Nombre de candidats

o1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Notes sur 20
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PLP Externe Génie mécanique
Option MSMA & MVA
Epreuve de synthése
Session 2012
Commentairesiu jury

Le systeme étudié est concu, fabriqué et commercialisé par la société Pro-Cut. Il s’agit d’un
équipement amovible de rectification des disques de freinage pour véhicules automobiles.

Problématique :
On propose de valider les criteres de performance du cahier des charges défini par le constructeur.
Scénario de I'étude :

Le sujet comporte trois parties. Les questions posées abordent différents champs de la mécanique :
analyse fonctionnelle et technologique, modélisation, cinématique, statique, dynamique. La majorité
des questions, sans aucun piege, fait appel a la culture générale du mécanicien, les réponses
nécessitant rigueur et justifications.

L’ensemble du sujet se voulait ouvert et les parties indépendantes, afin de permettre aux candidats
de s’exprimer sur tous les domaines. La lecture attentive du sujet et des documents ressources
permettait aux candidats d’aborder toutes les parties du sujet.

Etalement des notes

CAPLP GM option MVA - Ecrit 1

;| —al i1

12 3 45 6 7 8 910111213 14 15 16 17 18 19 20

Les notes s’échelonnent entre 0 et 20. La moyenne est de 6.52/20. Le baréme a été établi de maniére
a ce que les candidats puissent obtenir la note maximale sans traiter la totalité du sujet proposé.



Remarques générales :

Le jury a apprécié le fait que les candidats aient compris les fonctions et le fonctionnement du
produit. En revanche, trop de candidats n’ont pas abordé les parties 2 et 3 alors que celles-ci étaient
indépendantes.

Le jury rappelle que la réalisation de schémas technologiques nécessite I'utilisation soigheuse du
matériel de tracé qui devrait étre en la possession de chaque candidat.

Enfin, le jury attend des candidats une maitrise de la langue frangaise écrite permettant une bonne
communication technique.

1% PARTIE :

Découverte de la rectifieuse.

A : étude de la spécification technique de battement d’un disque de frein

Pour une grande partie, les candidats ne maitrisent pas la définition de la notion de battement. Les
moyens de contrble de ce battement sont peu connus des candidats, aussi bien du point de vue du
protocole de mesure que des matériels de métrologie utilisés. Le jury rappelle aux candidats que,
dans le domaine de la métrologie, un schéma clair concis suffit a répondre a la question.

B : modélisation du mécanisme

Cette partie ne présentait aucune difficulté particuliére, elle a été abordée par tous les candidats.
Trop de candidats ne connaissent ni les représentations normalisées des liaisons élémentaires, ni le
vocabulaire associé. Seulement 5% des candidats ont produit un schéma cinématique qui modélise la
chaine cinématique. Le jury rappelle aux candidats que les questions d’analyse technologique
appellent des réponses concises, utilisant un vocabulaire technique pertinent et éventuellement un
(ou des) schéma(s).

C : étude de la liaison pied support/rectifieuse

Cette partie concernait une étude statique permettant de valider les criteres des fonctions satisfaites
par le pied support. Le jury s’étonne que certains candidats ne sachent pas modéliser une action
mécanique de pesanteur. L'outil torseur est globalement maitrisé, de méme que le Principe
Fondamental de la Statique. En revanche, le jury rappelle aux candidats de lire I'ensemble des
documents avec attention pour prendre en compte toutes les hypothéses nécessaires a la résolution
du probleme.



2°™ PARTIE :

Analyse du module d’alignement
Il était demandé aux candidats :

- Dejustifier la nécessité du module d’alignement par une étude géométrique ;
- De vérifier les caractéristiques d’'un composant choisi ;

Cette partie a été tres peu traitée par les candidats. La partie géométrique nécessitait la maitrise des

formules trigonométriques élémentaires. Les candidats ayant traité cette partie I'ont par ailleurs
globalement réussie.

3°™ PARTIE :

Vérification de la capacité du moteur

A : validation de la fréquence de rotation en phase d’usinage

Cette partie a été faiblement traitée par les candidats alors qu’elle ne nécessitait que des
connaissances basiques de cinématique du solide : champ des vecteurs vitesse d’un solide, rapport
de réduction, relation cinématique pour un systéme vis/écrou.

B : validation de la puissance du moteur en phase d’usinage

10% des candidats ont traité cette question. Il n’y avait aucune connaissance particuliere a avoir
concernant le métier de l'usinage en lui-méme. La relation donnant la puissance d’une action
mécanique s’appliquant sur un solide en translation est connue.

C : validation du couple moteur dans la phase de démarrage

Dans leur grande majorité, les candidats ne connaissent pas I'expression de I'énergie cinétique pour
un solide en rotation. Lors de la détermination de l'inertie équivalente ramenée sur I'arbre moteur,
de nombreux candidats oublient de prendre en compte les rapports de réduction de la chaine
cinématique. Les quatre dernieres questions n’ont pas été traitées.



CAPLP Externe Génie mécanique
Option M.V.M.A.E.C.
Epreuve d’Etude d’'un Systeme et/ou d’'un Processus T  echnique

SESSION 2012 - Commentaires du jury

Analyse des résultats :

« Nombre de copies corrigées : 124

« Moyenne générale : 9,15/20 Note la plus basse : 01/20 Note la plus haute : 17/20

Cette épreuve devait permettre d’évaluer les connaissances des candidats dans les
différents domaines de la spécialité.

L’étude portait sur le systeme de freinage SBC.

Le sujet comportait 7 parties.

1.

2.

Entrées / sorties des calculateurs

Question 1.1. : Cette question a été correctement traitée dans I'ensemble.

Etude de I'unité d’actionnement

Question 2.1. : Cette question a poseé des difficultés aux candidats, elle nécessitait
pourtant d’appliquer les relations (fournies) et d’étre rigoureux en ce qui concerne les
unités.

Question 2.2. : Certains candidats ont éprouvés des difficultés a positionner des points
sur un graphe !

Question 2.3. : Pas d’observation.

Etude d’'une phase de freinage en ligne droite

Question 3.1. : Cette question a été bien traitée dans I'ensemble.

Question 3.2. : Les réponses ont été trop souvent approximatives car la plupart des
candidats ne maitrisent pas la lecture des schémas hydropneumatiques.

Question 3.3. : Idem Q3.2.

Etude d’'une phase de freinage en virage

Question 4.1. : Cette question a été bien traitée dans I'ensemble.

Question 4.2. : La plupart des candidats ont éprouvé des difficultés a réaliser la
synthéese des informations fournies et a les transcrire dans le schéma hydraulique
propose.
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5. Etude des capteurs de pression

Questions 5.1. a 5.5. : Le principe de fonctionnement d’un capteur de pression n’est
pas maitrisé par la majorité des candidats.

L'utilisation de relations de base en d’électricité (loi d’'ohm) a posé des difficultés :
application de la relation au schéma électrique propose, unité.

Les résultats obtenus, en termes de diagnostic, ont trop souvent été approximatifs et
n’ont pas permis de conclure quand a l'intérét du principe de mesure mis en ceuvre.

6. Etude de la transmission CAN SBC

Question 6.1. : Cette question, de codage numérique des informations, a été peu
traitée.

Question 6.2. : Cette question a été bien traitée dans I'ensemble.

Question 6.3. : Pas d’observation.

Question 6.4. : La méconnaissance des dispositifs de sécurité eéquipant la tres grande
majorité des véhicules n’a pas permis aux candidats d’obtenir des bons résultats a
cette question.

7. Etude de cas de dysfonctionnement

Question 7.1. : Le calcul des efficacités de freinage a été réalisé dans I'ensembile.

Question 7.2. : Les régles minimales de sécurité des systemes de freinage sont trop
souvent méconnues des candidats.

Question 7.3. : Cette question a été bien traitée dans I'ensemble.

Question 7.4. : Cette question a été bien traitée dans I'ensemble.

Question 7.5 a 7.6. : L’interprétation des valeurs électriques fournies a posé des
difficultés a un grand nombre de candidats. Il s’agissait pourtant de lire le schéma
électrique et de conclure quand aux actions a mener.

Question 7.7. : La lecture des schémas électriques concernant les systemes
multiplexés n’est pas suffisamment maitrisée. Ceci entraine des conclusions erronées
guand aux interventions de remise en conformité a réaliser.
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Remarques générales et conseils :

« Il est recommandé aux candidats de ne pas négliger la culture technologique inhérente a
la gestion des systemes pilotés : principe de mesure des grandeurs physiques
courantes, conversion des grandeurs physiques en grandeurs électriques analogiques
ou numériques, appareillage de mesure a mettre en ceuvre, lecture des schémas
électriques, ...

« L'utilisation des outils de description fonctionnelle et structurelle n’est pas suffisamment
maitrisée. Ces outils demeurent pourtant des éléments incontournables a I'étude des
systémes notamment pour mener a bien des activités de diagnostic pertinentes.

« Certains candidats réalisent des calculs sans utiliser les unités légales et sont
incapables d’apprécier les ordres de grandeur.

Le jury a relevé occasionnellement dans les copies un non-respect des régles
élémentaires d’orthographe.

Répartition des notes

14

12

=
o

[ee]

Nombre de candidats

o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Notes / 20
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BILAN DE LA SESSION 2012
EPREUVE SUR DOSSIER

| — Rappels sur la définition de I'épreuve

Le jury rappelle I'évolution des textes réglementaires concernant cette épreuve (JORF n0004 du 6 janvier 2010
dont extrait dans encadré ci-dessous) et ayant pris effet a la session 2011.

L’épreuve sur dossier comporte deux parties, latpatant attribués a la premiere partie et 6 pana
seconde (coefficient 3). La durée de la préparagisind’une heure trente minutes. La durée totale de
I'épreuve est d'une heure.

A. Premiere partie : Exposé du dossier
Une soutenance de dossier est réalisée par ledesandievant un jury dans I'un des domaines de la
spécialité préparée. La durée de la présentatiaong@as excéder vingt minutes.

L’épreuve permet d’apprécier I'authenticité et tizadité du probléme choisi par le candidat, sa ciéa

en faire une présentation construite et claire,efinm en évidence les questionnements qu'il sustite

en dégager les points remarquables et caract@estide la discipline. Elle permet également auidand

de mettre en valeur la qualité de son dossieegploitation pédagogique gu'’il peut en faire dansddre
d’'un enseignement.

Le dossier présenté doit se rapporter a une ealdéchnique récente et innovante implantée sur des
véhicules actuels (particuliers, industriels, aggs, aéronautique et bateau de plaisance |

Il peut s’appuyer sur une situation rencontrée dheun professionnel et refléter le résultat d’'une
recherche technique, scientifique et pédagogiqusopacelle. Son contenu doit permettre une exploitat
sur un plan pédagogique en lycée professionnel.

En utilisant les moyens courants de communicatpmste informatique et vidéo-projecteur disponibles
sur le lieu du concours), le candidat présenteipgpart d’étude, ainsi que les investigations cotedugui
pourraient, selon lui, donner lieu a des explatai pertinentes en lycée professionnel. Lors de la
présentation, le candidat doit justifier le choixsipport d’étude et les investigations conduites.

Cette présentation est suivie d’un entretien aggarly d’'une durée maximale de vingt minutes.

Les dossiers doivent étre déposés au secrétarjarylaing jours ouvrables au moins avant le délas
épreuves d’admission.

B. Seconde partie : Interrogation sur la compéten€etA.

Elle consiste en une interrogation du candidatlauhématique associée a la compétence « Agir en
Fonctionnaire de I'Etat et de facon éthique et saspble ». Celle-ci donne lieu & une seconde
présentation dont la durée ne doit pas excédeniiutes.

Le candidat doit répondre a un questionnement g&ésur un document remis au début de I'épreuve.
Le candidat dispose d'un temps de préparation diueere trente. Le questionnement porte sur les
thématiques regroupées autour des connaissancescap@cités et des attitudes définies, pour la
compétence désignée ci-dessus, dans le pointt@lénd Les compétences professionnelles des maitres
de 'annexe de I'arrété du 19 décembre 2006.

Cette présentation est suivie d'un entretien aggarly d’'une durée maximale de dix minutes.
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Il - Préparation de I'épreuve

Le candidat dispose d’une heure trente pour prégpobalement I'épreuve. Ce temps est dévolu|a la
préparation a proprement parlé a l'interrogatiortgnd sur la compétence A.F.E. « Agir en Fonctiarana
de I'Etat et de facon éthique et responsable > quia l'installation du candidat en salle d’integation.

A. Préparation a l'interrogation sur la compétence.A.F
Un document relatif au questionnement est fournilé@out de I'épreuve. I comporte des liens et/osl de
ressources vers des textes susceptibles d’étreigdgoen tant que ressources.

Le candidat peut répondre aux questions poséesrsoitnsignant ses notes sur feuille de papier §bit
en utilisant un logiciel de présentation.

Le candidat dispose d’un poste informatique isalérpa préparation a cette interrogation ainsi duae
iclé USB pour transférer les documents éventuellénéatisés.

B. Préparation de I'exposé du dossier

Le candidat dispose en salle d’'interrogation d’'utreaposte informatique sur lequel il peut traresfées
eléments de sa soutenance de dossier. Il lui sst passible d’utiliser son propre matériel.

Il - Modalités de soutenance

A. Exposé du dossier

Globalement, cette épreuve a pour but d’appréaieohnaissance qu’a le candidat de la disciplirig qu
ambitionne d’enseigner et de vérifier ses capadiéésommunication et d’expression.

L'épreuve s’appuie sur un dossier personnel réagese le candidat a partir d’'un support technique
authentique. Ce dossier doit étre constitué d’unde2d’'un systeme complétée par une réflexionesr |
exploitations pédagogiques possibles. Le dossiepréparatoire a I'épreuve, il n'est pas évaludaan
que tel.

Le dossier ne doit pas dépasser 50 pages (textdataaphié et annexes comprises).

Le candidat expose durant 20 minutes, sans éggantpu par le jury.

L’exposé doit mettre en valeur :

* les raisons qui ont présidé au choix du theme ppat industriel,

* la documentation technique rassemblée,

* I'exploitation personnelle réalisée par le candiget particulier dans le cas d’un travail en cosmsg
garage,..) doit permettre d’identifier clairemesan travail personnel dans le dossier,

* les objectifs pédagogiques choisis,

* la structure de la séance ou séquence présentézpkcitant en particulier les activités proposaes
éléves, les compétences et les connaissances lesuagportées ainsi que leur évaluation.

Un entretien suit I'exposé. Il permet au jury degrodes questions relatives a :

* 'approfondissement de certains points relativenaelat description du systeme présenté,
* la justification des solutions technologiques adept

* 'approfondissement des exploitations pédagogigmessagees.

Et donc de vérifier que le candidat :

* est capable de présenter clairement et de facariseole fonctionnement du systeme choisi,

» qu’il connait les éléments contenus dans le réfielese formation,

» gu'il a réfléchi aux finalités et a I'évolution @a discipline,

» qu’il possede des aptitudes a I'expression et @éofamunication (organisation du discours, prise en
compte de l'intérét de I'auditoire, écoute, esglitnalyse de synthése, réactivité).

Epreuve sur dossier 2/7 session 2012



B. Interrogation sur la compétence A.F.E.
Le candidat effectue une présentation relativeuget proposé par le jury et pour lequel il s’esigaré. Il
expose durant 10 minutes, sans étre interromple pary.

Un entretien suit I'exposé, lequel permet au jugydrifier :

 que le candidat a réfléchi a la dimension civiquédeicative de son enseignement,

» qu’il possede des connaissances €lémentairesosgatiisation et le fonctionnement d’'un établisseémen
du second degré et notamment d’un lycée professionn

IV — Commentaires du jury

Le dossier de 50 pages maximum et consécutivem@eg) doit se décliner en deux parties relatives a
* une étude technique du systéme choisi,
 une exploitation pédagogique prenant ce systemengosupport.

A. Le choix du support d’étude

Le theme choisi doit correspondre a un systemeehetusi possible innovant et se rapporter au doenai

de la maintenance des véhicules, des machinesobgiades engins de chantier, des aéronefs et des
bateaux de plaisance.

B. La présentation du support technique

Elle doit étre abordée sous I'angle de I'analysefimnnelle et structurelle avec I'objectif d’expéquer
le fonctionnement tant d’'un point de vue procespies mécanique ou autre. Le candidat doit utiliser d
outils descriptifs normalisés en adéquation aveolgectifs.

Cette démarche, permet de vérifier que le cand@dtissue de ce travail personnel, a compris le
fonctionnement du support choisi et qu'il est cdpate justifier, a son plus haut niveau de compzeten
le choix des solutions technologiques mises en equarle constructeur ou le fabriquant du dit syste

Conseils :

» Pour certains supports d’étude, le rappel de leenégntation en vigueur peut s’avérer opportun.

* Les données relatives a la maintenance du systemept étre prises en compte (constat de
défaillance, notices “constructeurs”, etc.).

* Il est recommandé de faire ressortir les points etfou les spécificités du systeme étudié.

* |l est fortement recommandé de conduire les analfiggectionnelles, structurelles et/ou temporelies
systemes en utilisant les outils de descriptiomadts : diagramme d’activité, schéma technologique,
cinématique, hydropneumatique, chronogramme,...

C. L'exploitation pédagogique

Cette phase doit permettre au candidat de montrérest capable de dégager d’un support Industriel
des séquences (T.D., T.P. ou cours) en adéquaviea le référentiel et associées a une stratégie
d’enseignement.

L’activité de maintenance a présenter doit étrenisieau Baccalauréat Professionnel “Maintenance des
Véhicules Automobiles” ou du Baccalauréat Professsd “Maintenance des Matériels”. Elle est laissée
au choix du candidat. En revanche, celui-ci dog& éh mesure de la justifier.

Le candidat peut proposer des séquences signifisasie rapportant a des activités d’apprentisaagens
systeme motorisé, de maintenance, etc.
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La constitution d’'un parcours de formation doiteéttlaborée en se basant sur le référentiel de
certification du Baccalauréat Professionnel et élésnents ou parties du systeme les plus pertinents.
Il s’agit de dégager une organisation sur la gitdales trois années de la formation. Ce travaligé, le
candidat développe en totalité une séquence dgmsient en précisant les séances extraites de la
séquence proposée et les conditions de dérouletreedgveloppement d’une séance de TP de diagnostic
et de maintenance est souhaité ainsi que son éwalslon les exigences du référentiel.

Pour cela des documents supports (fiche contraguie....) peuvent étre utilisés. Les documents édev
doivent étre fournis complétés, le candidat depaétiser les conditions d’utilisation de ces docatse

D. L'aspect expression et communication
La prestation du candidat permet au jury d’évazgemaitrise en termes de communication au seired’un
classe, ainsi que ses aptitudes a exercer unedorue professeur de maniére efficace et sereine.

V - Les constats

A. Lors de la prestation des candidats, pour la ptégen du support technigue

Le jury a apprécié :

* la capacité de nombreux candidats a trouver demefémodernes, innovants, attrayants et pluri-
technologiques,

* la présentation de systémes actuels et les dénsafaftes pour obtenir des documents auprés des
constructeurs,

« l'utilisation raisonnée des outils d’analyse fonatielle,

* la pertinence et 'authenticité des problématicaiesrdées dans le dossier technique par bon norebre d
candidats,

» des analyses techniques et scientifiques permet@amhettre en évidence I'adéquation les solutions
constructives retenues et les problématiques dartjép

* la précision du vocabulaire technique employé pacartain nombre de candidats,

* la mise a disposition d’'un plan de déroulementeabgbsé.

Le jury a regretté :

* parfois, 'absence de tout développement technique,

* que des candidats se limitent a une descriptioerpent fonctionnelle du systeme et ne développent
que trés peu les aspects techniques, certaingisanb@ une présentation du point de vue “utilisdte

* pour certains candidats, le choix de thémes de&@drés limitée sur le plan technique et/ou decsyss
ne faisant intervenir qu'une seule technologie,

e la rareté d’argumentations scientifigues permettdet préciser le principe ou le mode de
fonctionnement des capteurs et des actionneurs,

e que malgré le libre choix du theme, certains caatdiche maitrisent pas vraiment les informations
techniques et scientifiques contenues dans le&lpssi

* le manque de culture scientifique et technologique,

* que certains dossiers s’apparentent basiguemem aallection de “documents constructeurs”, en trop
grand nombre et au caractére strictement desgriptif

e que le diaporama utilisé lors de I'exposé corredpoparfois a une simple numérisation du dossier
technique,

* que les dossiers présentés ne soient pratiguearaatg accompagnés d’études comparatives (systemes
assurant les mémes fonctions).
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B. Lors de la prestation des candidats, pour I'exatmb pédagogique

Le jury a apprécié :

* les supports offrant de bonnes possibilités d’exqions pédagogiques et pouvant étre facilement
disponibles dans un établissement,

* la volonté globale de concevoir des activités gpoadant au niveau des éleves et aux attentes du
référentiel,

* la généralisation de fiches décrivant les interstippdagogiques liées aux séquences d’enseignement
proposées et développées,

* la formalisation de fiches synthétiques résumanprecessus d’apprentissage envisageé, lesquelles
permettent de situer la séance ou la séquenceg#emans un processus global de formation,

* la présentation des contenus de formation aveadestifs visés, les activités des éléves, les a@rus
complétés, I'évaluation,

* la mise en relation des situations d’apprentissage les exigences du référentiel de certification,

* la réflexion de quelques candidats eu égard auctspés au respect de I'environnement,

* l'utilisation de schémas intégrant des animationgll@strant ainsi de maniére trés pédagogique le
fonctionnement du systéme ou de sous-ensemblear{swturée limitée).

Le jury a regretté :

* pour certains candidats, I'absence de développedia@n¢ partie peédagogique lors de I'exposeé,

« parfois, un déséquilibre entre le temps consact@spect technique et celui consacré a l'aspect
pédagogique,

* la proposition de séquences uniquement consacréasadyse fonctionnelle et structurelle sans liens
avec la maintenance,

* malgré des exploitations pédagogiques pertineqtes)es TP “découverte” s'apparentent a une simple
observation des €léments du systeme, sans réatisad mesures (lesquelles pourraient stimuler la
curiosité des éleves).

* malgré une démarche de diagnostic opportune, gsieolgils d’'aide au diagnostic (algorithmes,
diagramme causes-effets, valise, station...) ne spentoujours maitrisés et que souvent le candilat
contente d'utiliser les démarches utilisées parctasstructeurs sans chercher a les adapter sulaon p
pédagogique,

* que la prévention des risques professionnels soivent abordée de maniéere tres générale (sous la
forme d’un rappel des consignes de sécurité),

» que certains candidats ne soient pas au fait césténce des référentiels de certification et de le
actualisation,

 que parfois I'exploitation pédagogique soit asseéi@ine gestion du temps irréaliste,

* gue les documents constructeurs soient raremerig nforme a des fins pédagogiques et/ou de fagon
a respecter la normalisation (schémas, S.A.D.Blyaa fonctionnelle, etc..).

C. L’aspect expression et communication

Le jury a apprécié :

* la qualité globale de la présentation des dossiers,

* la tenue de beaucoup de candidats, la maitrisardjage et la présentation de leurs travaux,

* la bonne maitrise des candidats dans la gestiorerdps de présentation et I'utilisation de supports
synthétisant des données développées dans le ddSse derniers permettent de bien exposer les
problemes abordés, de faciliter la compréhensiotadeame de la présentation, de mettre en valeur
certaines études particulierement intéressantesrésultats obtenus ainsi que les conclusions du
candidat. Ceci permet d'éviter des situations quement, avec un dossier souvent bien constitué,
certains candidats a ne faire qu’une simple ledtursede sa présentation. |

Epreuve sur dossier 5/7 session 2012




Le jury a regretté :

* la posture et le comportement (désinvolture, faritlks, jury interrompu...) de quelques candidats,
heureusement en petit nombre,

* I'incapacité de certains candidats a expliquerefaent le fonctionnement du systéme présenté,

* le manque de réflexion de certains candidats |lerd’@htretien avec le jury (réponses hatives ou
reprenant des arguments déja largement développés),

* le manque de conviction de certains candidats.

* Le manque de remise en cause des pratiques pédagsdncohérentes.

D. Conseils aux futurs candidats

Le jury conseille au candidat :

* de rechercher un support dés la décision d’ingoriu concours, donc de ne pas attendre les aésult
de I'admissibilité, au risque sinon que les dosssaient inachevés ou baclés par manque de temsps lo
de leur passage a l'oral,

» d’évaluer le potentiel pédagogique du support etype d’utilisation qui peut en étre fait avec les
éléves,

» de choisir un support de conception actuelle avacniveau de technicité et de complexité
correspondant aux équipements des véhicules réeedts cibler un systeme embarqué de technologie
appartenant a un véhicule clairement identifie,

* de structurer au mieux les éléments figurant damossier et lors de la présentation orale,

* de privilégier les activités pédagogiques se fohdan une problématique réelle posée par le support
liées a I'étude des systemes motorisés, au diagnestaux travaux de maintenance corrective et
préventive, dont la résolution permet de validex temise en état.

» De se rapprocher des E.P.L.E. afin de mieux appd#reles démarches pédagogiques a mettre en
ceuvre.

Conclusion

De facon générale, le jury a particulierement agprées prestations faites par les candidats qtison
faire preuve d’'une bonne réflexion entre I'étudestdpport technique et la cohérence de I'exploitatio
pédagogique qui en a été faite.

E. Lors de la prestation des candidats, lors de Frogation sur la compétence A.F.E.

Le jury a surtout regretté :

* globalement, un manque de préparation de cetterég@en amont du concours par les candidats,

* que souvent ces derniers n‘aient pas su tirertptei documents ressources mis a leur disposition,

* que bon nombre de candidats n’aient pas fait e éetre les différentes questions qu'il leur était
posées.

Le jury conseille ainsi aux futurs candidats :

+ de se familiariser avec le site du M.E.N. pour dec@ux ressources et mieux les exploiter,

* de s’'informer du fonctionnement d'un E.P.L.E. afi@ mieux connaitre les roles et les missions des
différentes instances qui s’y rattachent : conskéfldministration, C.E.S.C., conseil de discipline,
conseil pédagogique, C.H.S.C.T., commission perman€.V.L., etc.

» d’avoir une connaissance approfondie des droitgest devoirs d’'un fonctionnaire de I'Education
Nationale,

« de s'informer précisément sur « les compétencdegsimnnelles des maitres », telles que définias da
'annexe 3 de l'arrété du 19 décembre 2006.
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VI - Résultats

» Nombre de candidats présents : 55

* Moyenne des candidats a I'épreuve : 10.27/20 (646 pour I'épreuve de dossier et 3,60/6 pour
I'interrogation A.F.E.).

* Les notes de I'ensemble des candidats se répattisste 1 et 20.

28 candidats ont obtenu une note supérieure oe agH.

Répartition des notes

Nbre de candidats

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Notes /20
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Textes et éléments de référence

Références des textes officiels

CAPLP externe et CAFEP-PLP

Listes des sujets proposés lors des epreuves orales :

http://www.education.gouv.fr/cid58356/programmes-des- concours-de-la-session-
2013.html#concours du %20caplp

Sur ce site, dont I’adresse est :

http://www.education.gouv.fr/pid63/siac2.html ,
figure une abondante documentation, notamment I’ensemble des BOEN des dernieres années.

A compter de la session 2013, les programmes des concours du second degré ne seront plus publiés au
bulletin officiel mais sur cette page (arrété du 10 octobre 2011)



